‘Ulmer Annalen’ und ‘Ulmer Chronik’

Anders als das benachbarte Augsburg
(= Augsburger Stadtchroniken [NB]) weist
die Reichsstadt Ulm nach Ausweis der
Uberlieferung keine umfangreiche mal.
Stadechronistik auf. Der ‘Tractatus de civi-
tate Ulmensi’ des Ulmer Dominikaner-
monchs Felix = Fabri (um 1490 entstan-
den) ist eher eine gelehrte Stadtbeschrei-
bung, nicht chronologisch, sondern thema-
risch angeordnet. Warum Fabri den Ulmer
Biirgermeister Hans — Neithart, den Uber-
setzer der 1486 in Ulm gedruckten Terenz-
ausgabe, litteratus historiographus nennt,
ist unbekannt.

P. AMELUNGS Vermurtung, Neithart habe als Re-
daktor bei der Ausgabe des — Lirer und der —
‘Gmiinder Chronik’ (besser ‘Gmiinder Kaiserchro-
nik’) gewirkt und konnte fiir die Fortsetzung der
Gmiinder Chronik bis 1462 (— ‘Stuttgarter Stifts-
chronik’) verantwortlich gewesen sein (*VL 6, Sp.
902 f.), ist nicht beweisbar. Bislang noch nicht un-
tersucht sind die im Ulmer Dominikanerkonvent
entstandenen chronikalischen Nachtrige (1475—
1496) zu einer Chronik der Generalmagister des
Dominikanerordens (Wien, cod. 1507, 244™-—
2452 [nach Mitt. H. Weigl]), die Fabri mehrfach
in auffilliger Weise erwihnen. Der Schwerpunkt
dieser lat. Notizen liegt allerdings nicht auf der Ul-
mer Stadtgeschichte, sondern auf der des Domini-
kanerkonvents.

Obwohl! eher bescheidene Texte, verdie-
nen die im folgenden vorgestellten dt.
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Zeugnisse als Reste eines sicher groferen
Bestands mehr Beachtung als bislang.

1. Als ‘Ulmer Annalen’ konnen zwei
kurze, in Hss. des 15. Jh.s enthaltene dt.
Notizenreihen zum 14./15. Jh. angespro-
chen werden, deren Nachrichten sich teil-
weise iiberschneiden.

Uberlieferung. Karlsruhe, LB, cod. St. Geor-
gen 71, 147'—148"; Wien, cod. 2908 (datiert
1477}, 189V—-190".

Ausgabe. E J. Mong, AnzfKdVz 3 (1834)
229f. (nach Karlsruhe).

Wihrend die Karlsruher Reihe von 1397
bis 1487 reicht, betrifft die Wiener die
Jahre 1300 bis 1452. Beide haben lokal-
historischen Schwerpunkt, weisen aber
auch einzelne Notizen zur Geschichte
Schwabens und des von Ulm angefiihrten
Stiadtebiindnisses auf. Die Karlsruher Nach-
richten beginnen mit: Item es ist ze wissen,
das vor vil ziten ze Ulm und auch in disen
landen grossi ding beschechen sint. Es
folgt die auf 1307 datierte Ermordung der
Ulmer Zunftmeister (in Wien an zweiter
Stelle mit dem Datum 1314), gleichsam der
gewaltsame Stiftungsakt der Zunftverfas-
sung. Es gibt Indizien, daf der Ulmer
Chronist Sebastian Fischer in der Mitte des
16. Jh.s neben der “‘Ulmer Chronik’ noch
auf weitere Aufzeichnungen in der Art der
‘Ulmer Annalen’ =zuriickgreifen konnte.
Chronikalische Nachrichten zum FliifSchen
Blau 1461/62 entnimmt er jedenfalls uf ei-
ner gar alten gschryfft (ed. VEESENMEYER,
S. 41).

2. ‘Ulmer Chronik’.

Uberlieferung. ]J. W.F. Seuffers Hs. (ver-
schollen, Anf. 16. Jh.); Ulm, Stadrarchiv, G 1/1529
{geschrieben von Hans Ehinger 1529). -- Woértliche
Ubernahme in Sebastian Fischers Chronik, v. a. die
Passage VEESENMEYER, 5. 43—45.

Ausgabe. J. W. F. SEUFFER, Anonyme Chronik
von Ulm. Nach einer Hs. aus dem Anfang des XVI.
Jh.s, Verh. d. Ver. f. Kunst u. Alterthum in Ulm
u. Oberschwaben NF 3 (1871) 29—36 (nach der
eigenen Hs.; zit.).

Der bis 1474 reichende Text nimmt, wie
Verstdofle gegen die Chronelogie und Du-
bletten zeigen, unterschiedliches #lteres
Nachrichtengut auf, u. a. aus den ‘Ulmer
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Annalen’. Er verweist ebenso wie deren
beiden Textzeugen auf historiographische
Bemithungen von Ulmer Biirgern im Spit-
MA, die v. a. in kiirzeren annalistischen
Aufzeichnungen ihren Niederschlag gefun-
den haben diirfren.

PrEIFER vermutete, der nach 1476 verstorbene
Ulmer Maler Hans Haller genannt Moser kénne
der Verfasser gewesen sein, da in der um 1700 ent-
standenen Chronik Johann Georg Vischers Haller
als eine der Hauptquellen fiir die Zeit vor Fabri
namhaft gemacht werde. Zur Uberprifung dieser
Hypothese wire aber das ganze auf das SpitMA
bezogene Nachrichtengut der frithneuzeitlichen Ul-
mer Chronistik zu sichten. Dabei hitte man auch
die Frage zu kliren, ob die in der aus dem 17. Jh.
stammenden Hs. Ulm, Stadtarchiv, G 1/1630.2 (14
BlL) enthaltenen Ulmer Nachrichten zu den Jahren
1137, 1352—1462, 1490—1492 auf ein mal. Ge-
schichtswerk zuriickgehen oder eine frithneuzeir-
liche Kompilation darstellen.

In Seurrers Hs., von der die Ehinger-
sche nicht abweicht, setzt die Chronik mit
der Grundsteinlegung der Pfarrkirche (der
gleichen nit in Schtwaben war) angeblich
im Jahr 600 ein, um rasch zu einer stadtge-
schichtlichen Notizenreihe iiberzuwech-
seln, die wieder mit den erschlagenen
Zunfrmeistern (hier 1311) beginnt und bis
1474 (verschrieben: 1374) reicht. Schwer-
punkt sind die Fehden, in die der bedeu-
tende Vorort der niederschwibischen Stidte
verwickelt war. Es folgt als ausfiihrlichstes
Stiick eine schwankhafte Belagerungser-
zihlung (SEUFFER, S. 311f.): Kaiser Karl IV.
bricht 1377, als die Ulmer Nahrungsmittel-
iiberschufs vortiuschen (ein weitverbreite-
tes Erzihlmotiv), die Belagerung ab. Nach-
richten zu 1458—1462 schlieffen sich an
(S§.32f.), wobei ausfiihrlich iiber den
Reichskrieg von 1462 berichtet wird. Der
folgende Quaternionentext iiber die Glie-
derung des Reiches (S. 33f{.) ist aufgenom-
men, da Ulm zu den ‘vier Dorfern’ des Rei-
ches zihlte. Das nichste Stiick (S, 34) ohne
eine einzige Jahreszahl war wohl schon fiir
den zeitgenéssischen Leser ein verwirren-
der Zusatz: ein bruchstiickhafter Auszug
aus einer offenbar sonst nicht bekannten
bayerischen Chronik iiber Ludwig den
Birtigen von Bayern-Ingolstadt und seinen
Sohn Ludwig den Buckligen, der den Vater
absetzte (Berichtszeitraum 1419—1445).
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Ohne Kennzeichnung beschliefft eine in
Unordnung geratene Abschrift der -
‘Scheyerer Fiirstentafel’ (S.34—36) die
Hs., also ebenfalls ein der Historiographie
der Wittelsbacher zuzuordnender Text.

Indem die Chronik in ihrem stadtge-
schichtlichen Teil erfolgreich bewiltigte Ge-
fahren thematisiert, ist sie so etwas wie ein
Spiegel des SelbstbewufStseins einer der
michtigsten obd. Stidte am Ende des
MAs.
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